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A Magyar Palos Rend (7625 Pécs, Hunyadi at 70., a tovabbiakban: Kérelmez6) részére 2013.
oktober 4-6. napjain, a ,,Palos” megnevezésii gyalogos teljesitménytira és zarandoklat (a
tovabbiakban: kdzdsségi esemény) megtartasat

engedélyezem.

I
TERMESZETVEDELMI ELOIRASOK

1. A kozosségi esemény soran résztvevok csak a kijelslt turistautakon kozlekedhetnek, azokrol
letérni csak a kérelemhez mellékelt térképen feltiintetett atvezetd szakaszok jelzetlen erdészeti
utjait hasznalhatjak.

2. A kozOsségi esemény nem veszélyeztetheti vagy karosithatja az orszagos jelentdségii védett és

fokozottan védett természetvédelmi teriileteket, azok névény- €s allatvilagat, valamint az ott

talalhato védett természeti értékeket.

A kozosségi esemény nem veszélyeztetheti vagy karosithatja az eurdpai kozdsségi jelentdségii

természetvédelmi rendeltetési teriileteket (a tovabbiakban: Natura 2000 teriilet), az ott talalhato

kozosségi jelentdségl és kiemelt kozosségi jelentdségli fajokat, illetve éléhely tipusokat.

4. A kozosségi esemény ideje alatt a Kérelmez6 koteles gondoskodni arrdl, hogy a résztvevok a

természeti értékekben ne tegyenek kart és a Natura 2000 teriilet fenntartasi céljainak elérését ne

veszélyeztessék.

A kozosségi esemény soran tilos barmilyen €l vagy holt novényi és allati szervezet vagy

szervezet rész gyljtése.

6. A természetvédelmi elbirdasokrol a kozosségi esemény valamennyi résztvevdjét szoban
tajékoztatni kell.

7. A védett természeti teriiletet csak 2013. oktober 4-6. napjain, napkeltét6l napnyugtaig lehet
igénybe venni, az éjszakai igénybevétel tilos.

8. A védett természeti teriiletre jarmiivel behajtani tilos, jarmtvel térténéd kozlekedésre csak az arra

tablaval kijelolt utak hasznéalhatok.

9. A védett természeti teriileten ideiglenes épitményt (sator, mobil illemhely, stb.) elhelyezni tilos,
kapcsolddé kiszolgalo egység nem létesithetd.

10. A védett természeti terilileten papir alapu szalagozas alkalmazhatd. A jelzések kihelyezése
2013. oktéber 3. napjan napkeltétd] megkezdhet6 és azokat legkésébb 2013. oktdber 7. napjan
napnyugtdig el kell tavolitani.

11. Elektromos, vagy egyéb hangosités a védett természeti teriileten tilos.

12. A védett természeti teriileten ellenérzé pont csak az utvonal mentén létesithetd.
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. Védett természeti teriileten tlizgyujtds csak biztonsdgos. erre a célra kialakitott és kijelolt
tlizrako helyen torténhet. a szabadban torténd tlizrakds altalanos szabalyainak betartdsaval.
Tlzgyujtasi tilalom esetén a tlizgyujtas tilos.
14. A k6z6sségi esemény befejezése utan. az érintett tertiletrél haladéktalanul (24 éran beliil) el kell
tavolitani a kozosségi esemény sordn keletkezett hulladékot.
15. A kozosségi esemény €s kapcsolddd tevékenységei soran Kérelmezd koteles jelen hatarozatot
maganal tartani, €s azt az ellendrzésre jogosult személy kérésére bemutatni.

IL
JOGKOVETKEZMENYEK

1. A természet védelmérdl sz616 1996. évi LIIIL. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 78. § (1) bekezdése
szerint a természetvédelmi hatdsag korlatozhatja, felfliggesztheti vagy megtilthatja a védett
természeti értéket és terliletet karositdé vagy sulyosan veszélyeztetd tevékenységeket. A
hatdrozat — a védett természeti érték, terlilet kozvetlen vagy sulyos sérelme, illetve
veszélyeztetése esetében — fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthatéva nyilvanithato.
Tajékoztatom a Kérelmezot arrdl, hogy a Tvt. 80. § (1) bekezdés e) pontja alapjin, aki
tevékenységével vagy mulasztdsaval a természetvédelmi hatésdg engedélyéhez,
hozzajarulisahoz kotott tevékenységet engedély, hozzdajarulds nélkiil vagy attél eltéréen
végez természetvédelmi birsagot koteles fizetni.

[§)

IIL.
EGYEB

Jelen engedély 2013. oktéber 3-8. napjain hatilyos.

Jelen engedély nem mentesit a sziikséges egyéb hatésagi, szakhatésagi, tulajdonosi,
vagyonkezel6i stb. engedélyek beszerzése alél.

Egyidejileg megallapitom, hogy jelen eljaras 5000 forint illetékkoteles.

A kozosségi eseményt engedélyezd dontésem ellen, a kozléstdl szamitott 15 napon belill, az
Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi €s Vizigyi Fofeliigyeldséghez (1016 Budapest,
Mészaros u. 58/a.) cimzett, de a Ko6zép-Duna-volgyi Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Viziigyi Feliigyeloség (a tovadbbiakban: Feliigyeléség) két példanyban benyujtott fellebbezéssel
élhet. A teljes személyes illetékmentességben nem részesiiloknek a fellebbezési eljaras illetéke
10 000 Ft, amelyet illetékbélyegben, a fellebbezésen kell leroni. A fellebbezés elektronikus uton
torténd benyujtasara jelenleg a technikai feltételek hidnya miatt nincs lehetéség.

INDOKOLAS

A Kérelmez6 2013. aprilis 23-an érkeztetett kérelmében a 2013. oktoéber 4-6. napjain, a ,,Pélos”
megnevezésli gyalogos teljesitménytira ¢&s zarandoklat megtartasahoz kért engedélyt a
Feltigyeldségtél. A Budapest XII. keriiletébdl, a Gellért-téri Sziklatemplomtdl indulé kdzosségi
esemény Madrianosztrara ér véget. A kérelemhez mellékelt térkép szerint, a kozOsségi esemény
utvonala a védett természeti teriileten jelzett turista utjain halad, csak néhdny atvezeté szakasz halad
jelzetlen erdészeti tton. A Kérelmez6 a védett természeti teriileten és az ellenérzé pontokon



telszerelést nem kivan elhelyezni. A védett természeti teriileten tlizet nem kivan gyujtani.
hangositast nem alkalmaz és gépjarmiivel nem kivan behajtani.

Az ligy vizsgéalata soran a Feltigyeldség megallapitotta. hogy a kozosségi esemeény:

o 4 Duna-Ipoly Nemzeti Park létesitésérdl szoldo 34/1997. (XI.20.) KTM rendelet alapjan,
valamint a Budai Tdjvédelmi Korzet védettségének fenntartdasarol szold 125/2007. (XII. 27.)
KvVM rendelet alapjan orszagos jelent6ségii védett és orszagos jelentéségti fokozottan védett
természeti tertiletet érint.

e Az eurdpai kozosségi jelentSségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet] €s az eurdpai
kozosségi jelentségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo
14/2010. (V. 11.) KvVM rendelettel kihirdetett Natura 2000 halézathoz tartozé, HUDI10002
teriiletjellel nyilvantartott, Bo6rzsony ¢€s Visegradi-hegység elnevezést, kiilonleges
madarvédelmi teriiletet, valamint a HUDI20039 tetiiletjellel nyilvéantartott, Pilis és Visegradi-
hegység elnevezési és a HUDI20009 tertiletjellel nyilvantartott, Budai-hegység elnevezésu
jovahagyott kiemelt jelentéségli természetmeg0rzesi teriiletet €rint.

e A magyarorszagi bioszféra rezervdatumokrol sz6l6 7/2007. (II1. 22.) KvVM rendelet 1. § e)
pontja szerinti Pilisi bioszféra-rezervatum tertiletét érinti.

A Feliigyeléség az eljards meginditasarol a KTVF: 24352-1/2013. szamu levelével az {igyben
érintett ligyfeleket értesitette, a kdzigazgatdsi hatosagi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairdl
sz616 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (3) bekezdés b) pontja alapjan. Az
ligyben érintett igyfelek nem tettek észrevételt.

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek
kijelolésérdl szold 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 347/2006. (XII. 23.) Korm.
rendelet] 24. §-a alapjan a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (a tovabbiakban: DINPI) a targyi
teriilet természetvédelmi kezeldje, ezért tdjékoztattam az eljarasban tigyféli jogallasarol. A KTVEF:
24352-2/2013. szamu iratban tdjékoztattam DINPI-ot az eljarasban tigyféli jogallasarol, valamint a
Ket. 26. § (1) bekezdésének c) pontja alapjan, belfoldi jogsegély keretében a szakvéleményét kértem.
Az iiggyel kapcsolatban, az 2755/1/2013. szdmu iratdéban adta meg természetvédelmi kezeldi
véleményt a DINPI. A DINPI altal javasolt eldirdsokat és feltételeket jelen hatérozat rendelkezd
részébe beépitettem.

Az eljaras soran megallapitottam, hogy a kozosségi esemény tervezett utvonala érinti az Eszak-
dunantili Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség (9021 Gydr, Arpad u. 28-
32.; a tovabbiakban: EDU KTVF) illetékességi teriiletét is, ezért a Ket. 21. § (5) bekezdésében
foglalt megel6zés elve alapjan, a KTVF: 8063-5/2013. szamu és a KTVF: 8063-8/2013. szamu
levelemmel megkerestem. Az utvonal illetékességi teriiletébe esé részére, a 4302-2/2013. szamu
iratiban az EDU KTVF feltételek kikotése mellett jarult hozza, a kozosségi esemény
megtartasdhoz, amelyeket a jelen hatdrozat rendelkez6 része tartalmaz.

A természet védelmérdl sz6ld 1996. évi LIIL torvény (a tovabbiakban: Tvt.) 8. § (1) bekezdése
szerint: ,,A vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életk6zosségei megorzését élohelyiik
védelmével egyiitt kell biztositani.”

A Tvt. 17. § (1) bekezdése szerint: ,,A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon €16
szervezetek éléhelyeinek, azok biolégiai sokféleségének megovasa érdekében minden
tevékenységet a természeti €rtékek €s teriiletek kiméletével kell végezni.” '



A Tvt. 31. § alapjan: .Tilos a védett természeti teriilet Allapotat (dllagat) és jellegét a
természetvédelmi célokkal ellentétesen megvaltoztatni.™

A Tvt. 42, § (1) bekezdése kimondja: .. Tilos a védett névényfajok egyedeinek veszélyeztetése,
engedély nélkiili elpusztitdsa. kdrositasa. éléhelyeinek veszélyeztetése. karositasa.”

A (2) bekezdés szerint: ,Gondoskodni kell a védett ndvény- és allatfajok, tarsuldsok
fennmaradédsahoz sziikséges természeti feltételek, igy tobbek kozétt a talajviszonyok, vizhaztartas
megorzéserol.” ‘

A Tvt. 43. § (1) bekezdése kimondja tovébbd, hogy ,,Tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa,
karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-
, €16-, taplalkozo-, kolto-, pihend- vagy buvohelyeinek leromboldsa, kdrositasa.”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdésének értelmében ,,a Natura 2000 teriiletek
lehatdroldsdnak ¢és fenntartdsénak célja az azokon taldlhaté, az 1-3. szamu mellékletben
meghatérozott fajok és a 4. szami mellékletben meghatarozott éléhelytipusok kedvezd
természetvédelmi helyzetének megérzése, fenntartdsa, helyredllitdsa, valamint a Natura 2000
teriiletek lehatdrolasanak alapjaul szolgdlé természeti éllapot, illetve a fenntartdé gazdalkodas
feltételeinek biztositasa”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bekezdése szerint: ,,A védett természeti teriiletnek nem
mindsiild Natura 2000 tertileten tilos engedély nélkiil vagy az engedélytél eltérd médon olyan
tevékenységet folytatni, illetve olyan beruhdzéast végezni, amely — a 4. § (1) bekezdésére
figyelemmel — a teriilet védelmi céljainak a megvalositasat akadalyozza.”

A 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése alapjan: ,,Olyan terv vagy beruhédzas
elfogadasa, illetéleg engedélyezése elétt, amely nem szolgalja kdzvetleniil valamely Natura 2000
terlilet természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura
2000 tertiletre akar 6nmagédban, akar mas tervvel vagy beruhdzéssal egyiitt hatdssal lehet, a terv
kidolgozoéjanak, illetdleg a beruhdzast engedélyez6 hatésdgnak - a tervvel, illetve beruhdzassal
érintett teriilet kiterjedésére, az érintett teriiletnek a Natura 2000 teriilethez viszonyitott
elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000 teriileten el6fordulé élévilagra vonatkozé adatokra
figyelemmel - vizsgélnia kell a terv, illetve beruhdzas &ltal varhatéan a Natura 2000 teriilet
jelolésének alapjaul szolgald, az 1-4. szamu mellékletben meghatérozott fajok és él6helytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat.”

A Feligyeloség a 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdésében meghatdrozott
vizsgalatot elvégezte, amely sordan megallapitotta, hogy a kikotések betartdsdval a kozosségi
esemény a Natura 2000 teriilet jelolésének alapjaul szolgdlé fajok és éléhely tipusok
természetvédelmi helyzetére jelentés hatast varhatéan nem gyakorol, ezért a Natura 2000
hatasbecslési dokumentacio elkészitését jelen eljarasban nem tartotta sziikségesnek.

Az eljaras soran megéllapitottam, hogy az 0&szi, vegetacidés iddszakon kiviili idészakban
megrendezendd kozosségi esemény védett természeti teriileten a jelzett turistautakon zajlik,
valamint nem keriil sor végleges teriiletfoglalasra, amely sordn kozosségi jelentéségii jelsld
éldhelyek, illetve jelold fajok karosodhatnak. A rendelkezd részben meghatarozott feltételek
betartdsa mellett, a koz6sségi esemény megrendezése természetvédelmi szempontb6l kért nem okoz,
ezért az enged€lyt megadtam.

Kikotéseket a fentiek, valamint a Tvt. 7. § és 35. § (1) bekezdés figyelembevételével tettem.



A Feliigyeldség az esetleg bekovetkez balesetekért felelésséget nem vallal.

Felhivom a Kérelmez6 figyelmét, hogy a DINPI természetvédelmi Grszolgalatanak tagjai,
valamint a Feliigyel6ség munkatirsai jogosultak az eldirt feltételek betartdsat ellenérizni. Ha
a kozosségi esemény sordn a Kérelmezé nem tartja be a rendelkezd részben foglaltakat,
barmely egyéb moédon kdrositja, veszélyezteti a védett teriiletet vagy az engedélytél eltéréd
tevékenységet folytat, a kozosségi eseményt leallithatjak.

Tajékoztatom, hogy a Kérelmezo, jelen hatarozattal kizigazgatasi jogcimet szerez a kiozosségi
esemény, de annak polgarjogi jogcime, — a teriilet vagyonkezelGjének hozzdjaruldsa nélkiil —
hidanyzik. A hozzijirulds hidnya esetén a vagyonkezel6 polgari jogi eszkozokkel Iéphet fel a
Kérelmezdvel szemben.

Jelen dontés a Tvt. 38. § (1) bekezdésén, valamint a Ket. 71. § (1), illetve 72. § (1) bekezdésén
alapul.

Az illetékekrdl szdl6, tobbszdr modositott 1990. évi XCIIL térvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. §
szerint, jelen eljaras 5000 Ft illetékkoteles. A Kérelmez6 az Itv. 5. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
teljes személyes illetékmentességben részesiil, és errél nyilatkozott.

A fellebbezés lehet6ségét a Ket. 98. § (1) bekezdése, valamint a 99. § (1) bekezdése biztositja. A
fellebbezési eljaras illetékének mértékét az Itv. XIII. mellékletének 2. a) pontja irja elé.

A Feliigyeldség feladat- és hataskorét, valamint illetékességi teriiletét a 347/2006. (XII. 23.) Korm.
rendelet szabalyozza.

Budapest, 2013. méajus 29. Dolla Eszter
igazgatd
megbizdsabol:
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